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En qué estamos trabajando? Complejo Punta Morada
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Impactos

Puede producir pérdidas de
hasta el 100%

Reduccion del drea sembrada
de papa (40% )

Incremento  del uso de
agroquimicos (4,8 veces)

Costo de produccion se
incrementa (20-38%)

Riesgo de la  seguridad
alimentaria

Invasion de pdramos
Diversidad de papas nativas vy
otras solandceas en riesgo

Castillo, C. 2020;Navarrete et al., 2026
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Qué nos preguntamos?

éCual es el efecto de

biorracionales, plantas
repelentesy la
preferencia de

hospederos sobre

B.cockerelli?

Es un problema
técnico, ambiental,
social, econédmicoy

estructural

éComo influyen los flujos de
informacion y su legitimidad
en la construccion del
conocimiento de técnicos,
productores y casas
comerciales medianas y
pequenas?

éCuales son los
impactos econdmicos,
sociales, ambientales y de
salud en productores
y consumidores,
ocasionados por el CPMS?



Donde estamos y qué hacemos?

PICHINCHA
(EESC)

TUNGURAHUA

CHIMBORAZO

E’rnogrofl’o del sistema

Biorracionales 5 de extension agricola

Estudios de

: <§g Plantas repelentes
impacto

@ Control biolégico

Estudios de caso:
» Uso de pesticidas
e Difusion de variedades




Metodologia-Impactos

Identificacion Definicién de la Disefio de la Levantamiento Andlisis
de zonas de muestra encuesta de Informacién
trabajo
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Metodologia-Ensayos

Disefio Aplicacion de Monitoreo Evaluacion Andlisis
Experimental tratamientos periédico Presencia de B Modelos GLM,
DCA Por monitoreo y Huevos, ninfasy  cockerellilestadios)  ANOVAy test de
BCA necesidades del cultivo adultos Tukey

Condiciones reales de
produccién

Condiciones controladas

Pruebas de comportamiento y Aplicaciones segun la presién

oviposicién (jaulas) del insecto
Ensayos independientes con Blogues completos al azar con
repeticiones (3 - 5) repeticiones (3 - 4)




Observacion
de
participantes
Laboratorios,
talleres y campo

Metodologia

ODDO
52

Encuestas de

Grupos focales i ) . .

P ) Entrevistas redes sociales Andlisis
Investigadores Estructuradas Fluio -
Almacenesde  Semiestructuradas _dode Cualitativa'y

informacioén cuantitativa

agroquimicos




Resultados preliminaries de impactos

Econdmicos
* Disminucién en la produccién, mayor impacto en tomate de

arbol
* 100% de perdida y cambio de cultivos

Salud
* Botas de trabagjo (90,88%), mascarilla (66,95%) y guantes
(65,81%)

* Presentan mareos, vdémitos o dolores de cabeza.
* 84,91% automedicacién, 11,32% acuden a hospitales

Ambiental

« 60,4% de agricultores reconoce contaminacion en el suelo
« Perciben impactos en el aire, la biodiversidad y las fuentes hidricas




Resultados - Biorracionadles

Chimborazo - Guaslan

Invernadero EESC
emade Tendencia de poblacién total (promedio)

T1 Reduccién de

: on @12 ®713 T4 @75
oviposicién hasta 34,5%

25
226
Chimborazo (Guaslan) 20
T2 (Caolin + Cochibiol +
Abamectina) presenté las
menores poblaciones 15

11.52

EESC (Campo) y Chimborazo
(Guntdz)

Baja presencia del insecto
impidié comparar tratamientos

10

Poblacién total (huevos + ninfas + adultos)

5
2.39
0.47 0.86
O —
Tungurahua - - - . -
Tratamientos
EnSOYOS =" ImplememOCIOh T1 - Caolin+ Cochibiol + Spinosad T3 - Caolin + Cochibiol + Spinosad + Abamectina
T2 - Caolin + Cochibiol + Abamecting 14— Control quimico

T5 - Testigo absoluto



Resultados — Plantas repelentes

Invernadero EESC

Reduccion de oviposicién respecto al
testigo absoluto

86%

Tomillo
(Thymus vulgaris) Menos
oviposicion
(o)
Lavanda 64 A)
(Lavandula Menos
anqustifolia) oviposicion

(

.

Campo (diferentes localidades)

Algunas asociaciones agroecoldgicas mostraron
menor acumulacion poblacional que el manejo
convencional

~N

J

Poblacion total

Chimborazo - Yaruquies
Tendencia de poblacion total (promedio)

1N @12 @13 T4 @75

50
45.8
41.4
| |
T2 T3 T4 5

Tratamientos

60

50 48.5

T5 - Papa + manejo

T1 - Papa + cebolla
convencional

T2 - Papa + gjo

T3 - Papa + tomillo
T4 - Papa + lixiviados



ESTRATEGIA

Biorracionales

Plantas
repelentes

Control
biolégico
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SITIOS / PROVINCIAS
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EESC - Invernadero
Pichincha

EESC - Campo
Pichincha

Guaslan — Campo
Chimborazo

Guntuiz - Campo
Chimborazo

Pillaro — Campo
Tungurahua

Quero — Campo
Tungurahua

EESC - Invernadero
Pichincha

EESC - Campo
Pichincha

Cubijies — Campo
Chimborazo

Yaruquies — Campo
Chimborazo

Yaruquies — Campo
Chimborazo

Sierra — Campo / Lab
Varias provincias

3 PROVINCIAS

Pichincha, Chimborazo y Tungurahua
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CULTIVO

Papa
(clones avanzados)

Papa
(Superchola)

Papa
(INIAP-Superfri)

Papa
(INIAP-Superfri)

Tomate de arbol

Papa
(clones)

Papa
(Yema de huevo)

Papa
(Yema de huevo)

Papa
(INIAP-Canari)

Papa
(INIAP-Canari)

Tomate de arbol

Papa

{4

RESUMEN GENERAL DE ENSAYOS

12 ensayos evaluados en 3 provincias | Papa y tomate de arbol

HALLAZGO CLAVE
KH T3 (1%) redujo 34,5%
la oviposicion.

Quimico > 60%.

Sin presencia de plaga.
Buen establecimiento (>85%).

T5: 13,25 ninfas/planta.

Menores poblaciones en T2 y T4.

Maéx: 2 adultos, 3 huevos.
Sin diferencias estadisticas.

Tomillo: -86%
Lavanda: -64% en oviposicion.

Sin presencia de plaga.
Asociaciones viables.

T3: 3,8 ind/planta.
T1-T2: 1,2 - 1,3 ind/planta.

T2: 101,2 ind/planta.
T4: 61,5 ind/planta.

T3 (tomillo): 248 ind/planta.
T2 (cebolla): 3,7 ind/planta.

Identificacién y evaluacion de
depredadores y parasitoides.

2 CULTIVOS
Papa y tomate de arbol

ESTADO

° Finalizado

@ Finalizado
0 Finalizado
° Finalizado
O En ejecucion
O En ejecucion
° Finalizado
0 Finalizado
G En ejecucion
{} En ejecucion
{:} En ejecucion

Q En ejecucion

12 ENSAYOS
Y Entre invernadero, campo y laboratorio

RESULTADOS DESTACADOS

TOMILLO

-86%

Reduccion de oviposicion
en invernadero

KH T3 (1%)

-34,5%

Reduccién de oviposicion
en invernadero

CAMPO

Menores poblaciones
en tratamientos
agroecolégicos en
algunas localidades.

CONTROL BIOLOGICO

Componente en evaluacion
con potencial prometedor.



Resultados etnografia y estudios de caso

Agricultores individuales

Casa Comercial Grande M Unavez
Asociacién de Productores = Oc'asmnalmente i
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Resultados etnografia y estudios de caso

Desconexién entre investigacion y territorio
* Modelo lineal y vertical de transferencia de conocimiento

» Lastecnologias desarrolladas no responden a necesidades de los agricultores
* Las agendas de investigacion estan influenciadas por externos, no con las urgencias
territoriales

Barreras a la adopcion tecnolégica
* Econdmicas, desconocimiento y desconfianza
* Predomina légica de subsistencia con baja tolerancia al riesgo

El62,4% de
agricultores no
recibe asistencia
técnica

Cobertura y alcance limitados

* Laextensidon no es prioridad presupuestaria del Estado, lo que genera baja cobertura territorial
* La discontinuidad de proyectos y alta rotacién de personal genera desconfianza y percepcid
de abandono

Centralidad de las casas comerciales

* EI63,3% de agricultores sefiala a los almacenes de agroquimicos como su principal
fuente de asesoria

* Su asesoria estd vinculada a la venta de productos, sesgando hacia soluciones
quimicas inmediatas




Y ahora qué?

Coémo llegamos Extension
hasta el ultimo agricola
agricultor?
Integracion
de las
estrategias \
Evaluacion evaluadas :
Cambio de
de . , » comportamiento
Generacién es’rrq’reg}c’}s Te.c.n olgglcs / :
) de difusion pgrﬂmpqhvgs en Cambio de
de esdpeomos in’reroc?ciones Biorracionales ec?sicsc;rlzr:os
incidencia plon’ro—lr?sec’ro— Plantas
publica Escalamiento ir;fm;glzi repelentes,
de las hospederos,
estrategias control
en campo biolégico
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